LA INMORALIDAD
DEL NACIONALISMO

Suele decirse que el nacionalismo no es moralmente
censurable: se tratarfa de una mas de las opciones politi-
cas consideradas legitimas. ¢Hasta qué punto es asi? El
nacionalismo procura la separacién de una comunidad
politica respecto de otra: esto serfa legitimo, éticamente
bueno y hasta un deber moral en el caso de una colonia
que buscara independizarse de su metrépoli.

Taxation without representation, impuestos sin repre-
sentacién: de esto se quejaban con razoén las colonias
norteamericanas, oprimidas por tantas cargas injustas
desde la metrépoli inglesa, que ademds hizo quemar
Washington y la Biblioteca del Congreso, edificio que
destrozo, en agosto de 1814. Multitudes de britdnicos
habian tenido que emigrar a Norteamérica, durante
siglos, porque eran perseguidos debido a sus ideas
religiosas.

Nada de eso ocurrié en la América Espafiola, com-
puesta por Reinos —nunca colonias— iguales a los de la
Peninsula, beneficiados aquellos en todos los 6rdenes,
incluso en el arte arquitecténico y urbanistico, mds que
estos dltimos. Nunca hubo guarniciones espafiolas en
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América, es decir, un ejército ajeno a estos paises. Las
Cortes de Cddiz, de 1810, estaban compuestas por
diputados que se llamaban esparioles europeos y esparioles
de Ultramar. La Constitucién de 1812 declaraba que «la
nacién espafiola es la reunién de todos los espafioles
de ambos hemisferios». Enumeraba los elementos que
integraban el ferritorio espariol: desde la Peninsula e islas
adyacentes hasta las tierras de América septentrional
y meridional, junto con sus islas y las Filipinas. La
Constitucién estaba firmada, sin distincién, por los
diputados tanto de la Peninsula como de los territorios
ultramarinos: se trataba de una lista que reflejaba, por
ultima vez, lo que habia sido la Monarquia Espafiola
durante tres siglos. Fue precisamente a partir de 1898
cuando mejoré la situacién econdmica de la actual
Espana. Y, por supuesto, nunca hubo subordinacién
en la Peninsula de unos Reinos respecto de otros.

La descolonizacién es necesaria para adquirir li-
bertad, para llegar a ser una nacién como las demas,
con instituciones no fordneas y gobierno auténomo
sin tutelas ajenas, asi como para poder disponer de
los propios recursos econémicos o bienes materiales
que antes iban a parar fuera de la colonia explotada y
eran disfrutados por los ciudadanos de la metrépoli,
quienes consideraban inferiores a los habitantes de
lugares tan distintos como distantes.

Ahora bien, esta cuestién no resulta tan clara cuando
se busca la separacién de comunidades incorporadas
en “esos grandes cuerpos” («ces grands corps», segin
Descartes escribe en su Discours de la méthode) que son
las naciones, ninguna de cuyas regiones estd subordi-
nada a las otras: cada nacién —al menos en Europa—
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se compone de comunidades, de culturas, hasta de
lenguas diversas, pero sus regiones cooperan entre sf
para procurar el bien comun de los ciudadanos de esa
entera nacion.

Serfa insolidario (y en consecuencia inmoral) que las
regiones mas ricas o favorecidas por recursos naturales
quisieran separarse de las que consideran inferiores,
mds pobres, con menor desarrollo. Las primeras deben
ayudar a las tltimas, maxime en los periodos de crisis
econémica. Lunion fait la force (la unién hace la fuerza),
dice el lema del Reino de Bélgica, cuyo cumplimiento
salvaria de la perniciosa ruptura entre valones y fla-
mencos.

Esa fuerza ha de ser entendida —también en todo
el mundo, que deberfa caminar hacia su unidad— no
solo en sentido econémico, sino como garante de la
paz, la justicia, la libertad, la convivencia y el progreso
de todos los hombres sin distincién, por encima de su
lugar de nacimiento. Fuerza, en definitiva, para con-
seguir el bien comun, que es el bien de todos y que
solo puede conseguirse mejor unidos.

Segun el Papa Francisco, el «desafio urgente de pro-
teger nuestra casa comun incluye la preocupacién de
unir a toda la familia humana en la busqueda de un
desarrollo sostenible e integral». Y la <humanidad atin
posee la capacidad de colaborar para construir nuestra
casa comun».’

Desde esa perspectiva de la “casa comtn”, hoy las
naciones resultan insuficientes. Han de ser superadas

7 Papa Francisco, Carta Enciclica Laudato s, sobre el cuidado de la
casa comiin (24 de mayo de 2015), 13.
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por comunidades mayores. En un mundo cada vez mds
interdependiente, que debe caminar hacia la unidad,
aspirar a llegar a ser una nacién no es, como en el pa-
sado, una buena finalidad, sino un mal, un retroceso,
la mayor inmoralidad social. Siempre es tristisimo el
espectdculo de los que quieren separarse de otros. Junto
con esa deprimente tristeza, causa desaliento el gesto
de inhumana impavidez mostrado por aquellos que
deben orientar a las personas: se encogen intelectual-
mente de hombros ante el nacionalismo, consideran
que no puede recibir calificacién moral el hecho de
que haya bdrbaros que quieren, aislandose, levantar
mds fronteras.

Inquietante resulta que muchos eclesidsticos —mon-
Jas, sacerdotes y obispos— se manifiesten a favor de la
independencia, en un gesto que, aparte de significar
la voluntad de retroceder a injustisimas situaciones
medievales, esconde un afin desmedido de poder y
apetito de mando que los clérigos absolutistas del pa-
sado perdieron y que los actuales intentan recuperar.
Voy a mostrarlo con elocuentes datos histéricos, muy
poco conocidos, en las pdginas de este libro.

¢Por qué hay separatismo? «Unos cuantos hom-
bres, movidos por codicias econdémicas, por soberbias
personales, por envidias mds o menos privadas, van
ejecutando deliberadamente esta faena de despedaza-
miento nacional, que sin ellos y su caprichosa labor
no existirfa».®

8José Ortega y Gasset, Espaiia invertebrada. Bosquejo de algunos
pensamientos histdricos, op. cit., p. 446.
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Pretender el desmembramiento de los cuerpos socia-
les es una actitud profundamente inmoral. La barbarie
consiste siempre en dar la espalda a los demds, en
negarse a convivir con otros hombres. La hipotética
independencia de una regién darfa ocasién a que dis-
tintas partes de ese pais segregado pidieran también su
separacion, incluidos los municipios: la atomizacién,
el cantonalismo es lo que, a la larga, se encuentran
—quieran o no quieran— los nacionalistas.

"Todo partidario de la independencia que se dé cuen-
ta de eso acabara sospechando que es manipulado por
dicho afdn desmedido de poder y apetito de mando,
movil de las personas arrogantes. Al finalizar su victi-
mismo como resultado de conseguir la obsesiva inde-
pendencia comprobard que el nacionalismo buscaba
implantar un poder totalitario.

Y, buceando todavia mds adentro del alma naciona-
lista, encontramos en ella el desprecio hacia los demas
hombres, lo cual resulta homicida. El nacionalismo es,
en el fondo, racista, y para documentar esto recorde-
mos los estudios étnicos que sobre los pueblos —incluso
a veces sobre los animales— hacen sus gobiernos.

¢Acaso no son profundamente inmorales la insolida-
ridad, el totalitarismo, el racismo, el homicidio? Parece
que se hacen asumibles y neutros cuando hoy van recu-
biertos con el concepto de nacionalismo, para el cual los
hombres dejamos de ser iguales: no tenemos los mismos
derechos; el territorio es mas importante que la persona,
desplazada por el clan o los sentimientos tribales.

En la hipotética independencia ¢las autoridades
secesionistas expulsardn de su fantasmagdrico pais a
quienes se consideran dependientes de los demas? ¢Los
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no nacionalistas tendrdn que vivir como refugiados en
otros paises? Las amenazas independentistas, aparte de
resultar ya tediosamente ridiculas, causarian risa de no
ser por todas las tragedias inhumanas que, en cascada,
traen consigo. Hay cuestiones politicas, elementales
para la convivencia, que no pueden someterse a irres-
ponsables mayorias electorales o a masas manipuladas,
las mismas que dieron el poder a Hitler.

Frente a la “cultura del encuentro” —concepto tan
querido por el Papa Francisco—, los nacionalistas bus-
can, mediante la segregacion, el desencuentro. «Nece-
sitamos fortalecer la conciencia de que somos una sola
familia humana. No hay fronteras ni barreras politicas
o sociales que nos permitan aislarnos, y por eso mis-
mo tampoco hay espacio para la globalizacién de la
indiferencia». Todos «los seres del universo estamos
unidos por lazos invisibles y conformamos una especie
de familia universal, una sublime comunién que nos
mueve a un respeto sagrado, carifioso y humilde».
Cuando «el corazén estd auténticamente abierto a una
comunidn universal, nada ni nadie estd excluido de esa
fraternidad». Todo «estd relacionado, y todos los seres
humanos estamos juntos como hermanos en una ma-
ravillosa peregrinacién, entrelazados por el amor que
Dios tiene a cada una de sus criaturas». Porque «Dios
cre6 el mundo para todos». Y«el todo es superior a la
parte». Hace «falta volver a sentir que nos necesitamos
unos a otros, que tenemos una responsabilidad por los
demas y por el mundo».’

? Papa Francisco, Carta Enciclica Laudato si; sobre el cuidado de la
casa comiin, 52, 89, 92, 93, 141, 202, 220 y 229.
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Es preciso que los cristianos comprendan que su mi-
sién politica consiste en abrir fronteras, en incorporar
hombres y, por tanto, las sociedades en que ellos se mser-
tan. Frente a la independencia, ya es hora de proclamar
la interdependencia como bien politico y moral. Todos
dependemos de todos.

Concebimos «el planeta como patria y la humanidad
como pueblo que habita una casa de todos. Un mundo
interdependiente no significa inicamente entender que
las consecuencias perjudiciales de los estilos de vida, pro-
duccién y consumo afectan a todos, sino principalmente
procurar que las soluciones se propongan desde una pers-
pectiva global y no solo en defensa de los intereses de
algunos paises. La interdependencia nos obliga a pensar
en un solo mundo, en un proyecto comiin». Hace falta «Ja con-
ciencia de un origen comun, de una pertenencia mutua
y de un futuro compartido por todos». El Cristianismo
«mplica la amorosa conciencia de no estar desconec-
tados de las demds criaturas, de formar con los demds
seres del universo una preciosa comunién universal».'’

Pero muchos siguen pidiendo a gritos la independen-
cia, en una actitud que resulta egoista. ¢{Independencia
por qué y para qué? ¢Acaso porque se consideran
superiores y desprecian al resto? ¢Porque imaginan
que viviran mds cémodamente y a mejor nivel que las
regiones de las que quieren separarse? Estas tltimas,
ademads, no serfan politicamente las mds perjudicadas;
la independencia de las primeras significaria el comien-
zo de su propio suicidio social. Las comunidades que
mds perderian serfan las que se desmembraran, porque

0Id., 164.
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quedarian tristemente amputadas, invélidas, aisladas;
empobrecidas tanto en el orden cultural como politico y
econdmico; desorientadas porque esa desmembracién
significaria un salto hacia atrds, hacia el vacio, una
regresion sin ninguna base ni justificacién histérica.

Cada una de las regiones es miembro necesario
del conjunto politico de su nacién, a la que puede
aplicarse el simil corporal que utiliza San Pablo: «el
cuerpo es uno y tiene muchos miembros, y todos los
miembros del cuerpo, a pesar de ser muchos, son un
solo cuerpo» (1Cor 12,12); «el cuerpo no lo forma un
solo miembro, sino muchos» (14); como mutuamente
nos necesitamos, esperamos que «no haya divisién en
el cuerpo, sino que mds bien todos los miembros se
preocupen por igual unos de otros. Y si un miembro
sufre, todos sufren con él; si un miembro es honrado,
todos se alegran con él» (25-26). «Pues, asi como en
un solo cuerpo tenemos muchos miembros, y no todos
los miembros cumplen la misma funcién, asi nosotros,
siendo muchos, somos un solo cuerpo en Cristo, pero
cada cual existe en relacién con los otros miembros»
(Rm 12,45).

Esa metafora del cuerpo la tenia presente Nebrija
en el afio 1492, cuando en su Gramdtica escribe sobre
la «paz de que gozamos» porque unos «miembros y
pedazos» sociales, «que estaban por muchas partes de-
rramados», se «ayuntaron en un cuerpo».'' Seria gra-
vemente inmoral provocar la desmembracién de ese

' Antonio de Nebrija, Gramdtica de la lengua castellana, Prélogo.
Edic. de Antonio Quilis. Centro de Estudios Ramén Areces, Ma-
drid, 1989, p. 112.
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ayuntamiento: su ruptura supondria pérdida de paz y
de progreso, con el inevitable engendro de discordia,
de ruina, acaso incluso de guerra.

La anhelada independencia es vista por los naciona-
listas como paraiso terrenal en que todos los males desa-
pareceran. Frente a quienes consideran que ese compor-
tamiento no puede ser juzgado éticamente, acaso se trata
de la mayor inmoralidad de nuestro tiempo: aparte de lo
que tiene de profundo desprecio hacia las otras regiones,
no serfa buena ni justa la separaciéon de un miembro
respecto de los demds; significarfa una amputacién de
graves consecuencias para los hombres ayuntados en la
sociedad politica de ese miembro y de los otros.

El propio San Pablo, como le preocupa tanto la
divisién del cuerpo social de los cristianos, ruega «que
no haya divisiones entre vosotros. Estad bien unidos»
(1Cor 1, 10). La pretensién nacionalista busca segre-
garse del bimilenario proyecto cristiano que, como ya
veremos, nos constituye.

En la liturgia de Pentecostés se pide a Dios que «los
pueblos divididos por el odio y el pecado se congre-
guen por medio de tu Espiritu y, reunidos, confiesen
tu nombre en la diversidad de sus lenguas».'?

Ha llegado, por fin, la hora de ensenar que el na-
cionalismo es diabdlico. Busca separar a los hombres,
enemistarlos, sembrar cizafia entre ellos, enfrentar min-
tiendo, que es precisamente el objetivo del diablo. El
Dios hecho hombre para hacernos a todos amigos e
hijos de Dios dirige estas palabras a los separadores:
«Vosotros sois de vuestro padre el diablo y queréis

12 Oracion colecta de la vigilia de Fentecostés.
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cumplir los deseos de vuestro padre. El era homici-
da desde el principio y no se mantuvo en la verdad
porque no hay verdad en ¢él. Cuando dice la mentira,
habla de lo suyo porque es mentiroso y padre de la
mentira» (Jn 8,44).

En realidad, los cristianos han de conseguir, no solo
como deber moral, sino ante todo religioso, el Rena-
cimiento politico del mundo entero. En el siglo xvi
Mercurino Gattinara y muchos flamencos estaban mo-
vidos por la avarienta idea de adquirir mas territorios,
por la ambicién de conquistar otras tierras para que
fueran explotadas. Frente a ellos, el Emperador Carlos
V —sugerido, sobre todo, por el obispo Mota— quiso
otra idea que resulta capital en todo Renacimiento:
la Universitas Christiana, basada no en la ambicién por
conquistar, sino en la armonia entre los Principes cris-
tianos. Es el cumplimiento de un alto deber moral. El
fin de tal Universitas no es someter despdticamente a los
demas Reyes y tratar de eliminarlos, sino coordinar
los diversos Reinos y sus Monarcas, potenciando las
particularidades respectivas de tal modo que ninguno
atente contra el otro, y todos se respeten mutuamente.
Es el Renacimiento de la Pux Christiana entre las diversas
Monarquias, el deseo por conseguir la unidad en un
momento en que Europa se fragmentaba y disgregaba
debido a la maquiavélica razon de Estado de cada una de
las nacionalidades frente a toda norma ética.®

Los filésofos griegos no acertaban a comprender al
hombre en estado de aislamiento, sino como ser social

13 Puede verse el libro de Ramén Menéndez Pidal, Idea Imperial
de Carlos V, Espasa-Calpe, Madrid, 1971.
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que vive en comunidades politicas, fuera de las cuales
—pensaban ellos— la persona no podia conseguir su
propio bien. En este sentido las instituciones politicas
de lanacién y de sus regiones estdn subordinadas a las
personas o ciudadanos a cuyo servicio se encuentran:
son relativas al hombre, el Uinico absolutizable en este
mundo. A diferencia del nacionalismo, que absolutiza
la nacién, el Humanismo considera que la vida de un
solo hombre vale mds que todas las naciones de la
Tierra.

Como «difieren mucho las vidas de los hombres»
(segtn escribe Aristételes en su Etica a Eudemo), la gran
tentacién es que cada uno viva separada e indepen-
dientemente de los demas, pero esto —ademds de ser
insolidario y egoista— significaria el bellum omnium contra
omnes, la guerra de todos contra todos. Por ello es nece-
saria la nacién, «proyecto sugestivo de vida en comuin»
en palabras de Ortega. Aquellos griegos consideraban
que fuera de la comunidad politica el hombre no puede
vivir, y menos aun ser feliz.!*

Deberian ser mds conocidas estas frases de la Cons-
titucidén Gaudium et spes del Concilio Vaticano II: «Cul-
tiven los ciudadanos con magnanimidad y lealtad el
amor a la patria, pero sin estrechez de espiritu, de suerte
que miren siempre al mismo tiempo por el bien de toda
la familia humana, unida por toda clase de vinculos
entre las razas, pueblos y naciones».

4 Para mayores detalles puede verse el capitulo titulado “La
Politica como Arte” de mi libro EI Renacimiento del Humanismo. Filosofia
frente a barbarie, BAC, Madrid, 2003, pp. 49-62.
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Frente a todo nacionalismo resuenan aquellas pa-
labras de Cicerdn: «Mi patria esti doquiera se estd bien.
Cuando a Sécrates se le preguntd que dijera de dénde
era ciudadano, respondi6: “Del mundo”. El pensaba
en realidad que era habitante y ciudadano de todo el
mundo».”” Algo que un nacionalista, aferrado a su te-
rrufio, es incapaz de asumir. No solo porque considera,
de manera exclusivista, que su regién es el ombligo del
mundo y, por tanto, el unico sitio de la tierra donde
puede estarse bien. También porque, enfermo de un
victimismo 1nsaciable, hace creer que él no vive bien
por culpa de “los otros”, de quienes busca separarse
(mediante la manipulacién y la mentira) para conseguir
con avaricia todo el poder, principalmente econémico,
de esa regién que es el ridiculo centro de su inmoral
provincianismo.

Ademds, todo nacionalista es el mayor obstaculo
para conseguir el bien comidn: quiere solamente su
bien particular, el del lugar donde ha nacido, tnico
sitio donde admite vivir, y como —siempre descon-
tento— nunca lo alcanzara porque resulta imposible
llegar al bien sin el de los otros, sin unirse a ellos, esta
mal y procura que los demds no estén bien. Para ¢l es
esencial —absoluto y excluyente— el lugar donde ha na-
cido, y por ello es nacionalista. Sin embargo, el cristiano
considera accidental —relativo e incluyente— el sitio de
su nacimiento: al haberse renovado, todo verdadero
cristiano, como es renacentista, busca el mejoramiento
del lugar donde ha nacido mediante la unién de su

15 Cicerdn, Disputaciones tusculanas, Lib. V. Edic. de Alberto Me-
dina Gonzélez, Gredos, Madrid, 2005, p. 451.

36



sociedad con las de los demds hombres de la Tierra,
incorporandose a ellos para conseguir el bien comun
de todos.

El afio 1931, en una obra publicada con el titulo T%e
Prospects of Humanism, el escritor inglés Lawrence Hyde
escribia: «Los mejores valores de la civilizacién estdn
siendo lenta pero implacablemente destruidos. Una ola
de chabacaneria azota al mundo».!® Esas frases pare-
cen escritas hoy; tienen permanente actualidad porque
describen el resultado de la empresa nacionalista en
nuestros dias. Abuchear a un Rey y a su Himno es en
cualquier pais —propio o ajeno— la peor manifestacién
de chabacaneria, de mala educacién, de barbarie.

16 «The finer values of civilization are slowly but surely being
destroyed. A great wave of vulgarization is sweeping over the world»,
en Lawrence Hyde, The Prospects of Humanism, Charles Scribner’s
Sons, New York, 1931, p. 10.
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